Friluftsliv ved en skillevej !

Af Christian Almer

Nar det gar hurtigt, er det sveert at orientere sig, skabe overblik og veelge den rette ve;j.

Det geelder ogsa for udviklingen pa friluftsomradet, der de senere ar har veeret voldsom og ikke har levnet
meget tid til fordybelse og refleksion.

Risikoen er, at vi uvidende bliver del af en udvikling, som vi ikke gnsker, hverken for os selv eller vore bgrn.

“Wir haben doch keine Felsen mehr.” - “Vi har ingen klipper laengere”.

Ordene kommer fra en midaldrende tysker, som vi har klatret med i Igbet af dagen.

Han er pa Bornholm med sin klatreklub.

Om aftenen sidder vi rundt om balet, og samtalen fortseetter langt ud pa natten.

Tyskerne forklarer, hvordan de neesten ikke har flere klatreklipper i Tyskland pga. klatreforbud.

De har bemeerket, at vi klatrer med selvsatte sikringer (kiler mm.), og de forklarer, at naesten ingen af deres nye
klatrere interesserer sig for at lzere dette “handvaerk”.

Jeg forteeller, at vi ogsa har problemer med klatreforbud, men tilfgjer samtidigt, hvordan en intern etik, der bl.a.
forbyder brugen af borebolte, er med til indirekte at sikre, at udviklingen ikke gar for hurtigt. Det tager nemlig tid
at leere at klatre sikkert med selvsatte sikringer.

De eeldre tyske klatrere forklarer, hvordan situationen pludseligt lgb fra dem, hvordan de gav efter for de nye,
unge klatreres gnske om, hvad de opfattede som sikker klatring (borebolte) og, hvordan dette medfarte en
drastisk ggning i antallet af (unge) klatrere pa klipperne.

Mange lodsejere, myndigheder og naturorganisationer m.fl. ville pludseligt ikke vaere med lsengere, og
klatreforbud er nu almindelige.

Historien har mange paralleller i de senere ars danske friluftsliv.

- Man kunne naevne forbuddene imod kanosejlads pa danske aer, -indfgrt naermest uden debat med
brugerne.

- Eller danske skoleklassers oplevelsesture i Sverige. som farte til domfaeldelse af den danske arrangar for
overtreedelse af allemansratten.

Symtomer pa en udvikling, som er gaet (for) hurtigt.

Nar vi forstéar, at vore handlinger har betydning, bliver debatten om disse ogsa vaesentlig, som ovennaevnte
eksempler viser.

Nedenfor vil jeg naevne yderligere et par emner, som jeg finder det vigtigt at debattere:

For 15 ar siden var klatring primaert en interesse for en lille gruppe mennesker.
| dag benytter mange udbydere klatreaktiviteter (toprebsklatring og abseil/rapelling).

Uden her at komme ind pa arsagerne til denne nye interesse, sa har det vaeret et gennemgaende traek for en
del af disse arrangementer, at arranggrerne havde en helt utilstreekkelig sikkerhedsmaessig baggrund,
hvorved deltagernes liv var i fare.

Jeg har mange eksempler bade pa sadanne situationer og pa uheld, som kunne vaere undgaet.

Alene fra dette efterar kan jeg naevne en handfuld livsfarlige situationer, som jeg har oplevet med egne gjne.
Uden, at det er hele sandheden, sa er det heller ikke helt forkert at fastsla, at problemerne iszer koncentrerer
sig om (unge) maend med en militeer eller “paedagogisk” baggrund.

Ogsa landets starste idreetsorganisation, DGI, bgr naevnes for i arevis at have optradt uansvarligt pa trods af
talrige skriftlige advarsler.

Den slags er selvsagt til skade for alle, i seerdeleshed de personer, som uheldene rammer.

At kreeve bestaede praveafleeggelser af arranggrerne synes indlysende.

Imidlertid har alle forsgg pa at debattere spagrgsmalet med de involverede vist sig frugteslase.

Ogsa Dansk Vejlederkreds har gennem mange ar forsggt at advare, ligesom man har vaeret involveret i flere
sager.
Nogle af disse er dokumenteret pa kredsens webside - www.vejlederkreds.dk

Et andet problem, som bgr neevnes, er tilretteleegningsfeberen.
Selv almindelige skove tilretteleegges i dag (ihjel) med f.eks. gule maerker, informationstavler, brochurer og
naturvejledere.

Side 1




Bgarn leger ikke lsengere i skoven.

De gar i skovbgrnehave, fritidshjem eller kommer pa naturskole.

Nar de bliver eeldre star ungdoms- efter- og hgjskolerne klar med tiloud om sakaldt friluftsliv.

En industri af naturpaedagoger, friluftsuddannelser, adventure- og actionfirmaer mm. er vokset frem i forsgget
pa at hjeelpe folk til friluftsoplevelser, som de tilsyneladende ikke laengere faler, at de kan skaffe selv.

Jeg kender f.eks. naturvejledere, som jeevnligt har flere hundrede mennesker pa tur ad gangen!

De friluftsoplevelser, som har haft starst betydning for mig, stammer fra ture, hvor jeg var alene (eller hgijst 2)
afsted og, hvor jeg derfor selv havde bade indflydelse og ansvar.

Den slags levnes der ikke meget plads til i det tilrettelagte “friluftsliv’, og det bliver for alvor problematisk, nar
den tilrettelagte oplevelse bliver reglen mere end undtagelsen.

Barn og unge leerer dermed indirekte, at det er ualmindeligt og farligt at veere ude og, at det kraever seerlige
kundskaber, udstyr, tilretteleegning og “eksperter”.

Jeg faler for de barn (og voksne), som dermed gar glip af eventyret ved at vaere ude.

En diskussion om disse spgrgsmal forekommer patreengende ngdvendig, selv om den vanskeliggeres af de
mange aktgrer, som til enhver tid vil forsvare ngdvendigheden af og behovet for det, de gar.

Et tredje problem er tivoliseringen.

Jeg bliver jeevnligt kontaktet af folk, der gerne vil pA Mont Blanc.

Jeg prever at forklare, at bjerget maske ikke opleves sa fantastisk med 50 mennesker pa toppen, som der jo
kan vaere pa en “god” dag.

Jeg teenker pa de titusindvis af andre bjerge, som kan give oplevelser af skanhed og storhed men opgiver at
forklare.

Jeg teenker pa mediernes ansvar for denne ensidighed.

Ind imellem ringer journalister, der vil vide noget om den dgdsdrift, som de mener, at allle klatrere har. Deres
interesse forsvinder som regel hurtigt, nar jeg forklarer, at der naeppe findes nogen seerlig dgdsdrift blandt
klatrere.

Det kan ligeledes forekomme bekymrende, at medierne ukritisk stiller op, hver gang en dansker har sparet op
til en chartertur til Everest.

Hvad er der sa vigtigt ved hgijest, stgrst og farst?

Hvad skal disse idraetsbegreber i en debat om friluftsliv?

Lad os i stedet skabe en debat om mediernes kendskab til og interesse for omradet, sa vi kan vaere med til at
flytte fokus fra ligegyldige charterture til et mere meningsfyldt friluftsliv.

Det er vigtigt, at kvalitetsudvikling og debat om disse spgrgsmal ikke alene bliver for “eksperter”.

En meningsfuld debat, ma ngdvendigvis involvere bade unge og mere erfarne friluftsfolk.

Da mange af de unge ikke fgler, at de passer ind i hverken klubber eller spejderforeninger, ligger der derfor en
stor udfordring i at skabe rammer for debatten.

Laser vi ikke denne opgave, fordummes friluftskulturen til det meningslase, og vi vil i lgbet af forbavsende fa ar
opleve, at velmenende embedsmaend og peedagoger m.fl. uden selv at forsta det, har institutionaliseret og
prostitueret bade landskaberne og friluftslivet ihjel.

Med dette haber jeg at have gjort opmaerksom pa vigitgheden af, at vi tager aktivt stilling og ikke mindst af, at vi
handler derefter.

Christian Almer

Baggrund:

Christian Almer har i 27 ar veeret steerkt optaget af friluftsliv og har i 25 ar klatret aktivt
over det meste af Europa, i Sverige, Norge og pa Grgnland.

De seneste 12 ar har han pa fuld tid veeret leder af Klatre-Centeret pa Bornholm.

Artiklen har veeret trykt i Adventure World # 34, 2001
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