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| sidste uge skrev vi Forskerzonen-artiklen 'Forskere: Den danske urskov var taet og ikke
synderligt pavirket af elge og urokser'.

| artiklen tager vi udgangspunkt i vores nye, videnskabelige undersggelse fra Fuglsg Se pa
Mols.

Vi kommer ind p4, hvad vores fund betyder for debatten om, hvordan vi bedst forvalter
vores natur og sikrer den truede biodiversitet.

Vi viser ogsd, at en raekke af de antagelser, som rewilding bygger pa - nemlig at fortidens
danske urskove var dbne pa grund af store, vilde, graessende dyr - hverken understgttes af
vores eller andre studier.

Det har faet tre andre danske forskere - Ejrnaes, Bruun og Svenning, herfra kaldet Ejrnaes &
Co. - til tasterne i et modsvar her pa Forskerzonen.

Ejrnaes & Co. bestrider, at vi »kan konkludere noget veaesentligt om vilde pattedyrs
betydning i fortidens urskove« pa baggrund af vores Mols-undersggelse og oplister fem

grunde hertil.

| det folgende vil vi give svar pa tiltale pa de fem grunde.

Vores erosionsdata viser taet
vegetation

Forst skriver de, at skovene var mere dbne, end
vi leegger op til i vores artikel - blandt andet pa
grund af forekomsten af pionértraeer som birk
og eg (pionértraeer er de treearter, der er de
forste til at indtage et traelgst omrade).

Af disse traeer kan kun birk klassificeres som
egte pionértrae. Ingen af vores to ege-arter kan
karakteriseres udelukkende som pionértreeer,
da de ogsa indgar i den stabile hgjskov, iseer
vinter-eg.

Forekomst af pionértraeerne dun-birk og vorte-
birk kan afspejle birk pa fugtig bund eller
forekomst af naturlig regeneration efter for
eksempel stormfald.

Den relativt lave procentdel af birkepollen kan
derfor ikke tolkes som bevis pa tilstedeveerelse
af en dben skov skabt af graessende dyr.

De skriver desuden, at »rd pollenprocenter
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underestimerer abenhed« - hvorfor der var mere aben skov, end vi mener.

| stedet anfgrer de nogle metoder til at estimere abenhed pa basis af yderlige beregning af
pollendata, men de metoder indebaerer en raekke systematiske fejlkilder, og estimaterne
har derfor store usikkerheder.

| forhold til pollenprocenterne laegger vi i vores artikel bevidst ikke stor vaegt pa pollendata i
vores argumentation om den taette urskov.

Vi bruger i stedet iseer de kemiske erosionsdata til at argumentere for meget lav erosion og
dermed teet vegetation (jo teettere vegetation, jo mindre erosion).

Det stottes af alle de gvrige analyser, vi har lavet, herunder fund af starre planterester som
blade, fra og frugter.

Den lave erosion viser, der var fa store dyr

| punkt 2 & 3 anferer de, at dyr i naturlige taetheder ikke skaber erosion. Nej, men de
teetheder, som rewilding-hypotesen antager i fortiden, ville have skabt erosion (denne
setning er a&ndret fra originaludgaven, se sendringen nederst, red.).

Klovenes oproden naevnes da ogsa som en af de positive effekter af introduktion af store
graessende dyr i den nylige rapport om biodiversitetseffekter af rewilding, som Ejrnaes er
medforfatter af (se s. 49), ligesom optrampning af felsomme omrader i vade perioder
navnes som en negativ effekt (samme rapport s. 48).

Optrampning sker isaer pa dyrestier og naer vandingsomrader, og i
rewildingseksperimentet pa Molslaboratoriets arealer kan enhver ved selvsyn observere
disse effekter. | dagens Danmark er vilde krondyrs erosion for eksempel et problem pa
nogle vestjyske gravhgije.

Graden af erosion er naturligvis afhaengig af teetheden af dyr, og det er praecis vores
pointe:

Lav erosion betyder, at der er fa graessende dyr pa et givent areal.

At haevde, at der i fortiden var tilstraekkeligt med vilde graessende dyr til at skabe og
vedligeholde dbne omrader i skov pa ter bund og samtidigt haevde, at der ingen effekt af
deres feerden var pa erosionen, er derfor direkte modstridende.

LZ&AS OGSA: Er baevere, bisoner og elefanter 1 Danmark noget hg?

En underspgelse med alvorlige mangler
Ejrnaes & Co.’s naeste kritikpunkt kraever et mere omfattende svar.

De mener ikke, at vi kan bruge landskabet fra 6.000-11.000 ar siden (altsa fer landbrugets



indferelse) til at sige noget om, hvordan Danmark sa ud fer menneskets pavirkning, da der
var »mennesker overalt«, og de pdvirkede dyr og landskab.

Vi tager i vores indlaeg udgangspunkt i undersggelsen af lag fra efteristiden i Fuglsg S@ fra
Mols, men vi behandler i alt tre forskellige tidsperspektiver, fordi de alle spiller en rolle i
forskningsbaggrunden for rewilding eller i formidlingen af denne.

Debatten har sdledes skiftevis haft fokus pa efteristidens urskove, pa tidligere
mellemistider og pa det lange evolutionaere perspektiv.

Ejrnaes & Co. peger pa en undersggelse af billerester i aflejringer fra England af Sandom,
Ejrnaes med flere, som ifalge dem viser en meget lavere graesningsintensitet i efteristiden
(perioden far landbruget kom, og som endnu ikke kan kaldes en mellemistid) end i sidste
mellemistid (Eem).

Det skulle betyde, at der allerede i efteristiden pa grund af jagt var vaesentligt faerre store
dyr, og at landskabet for 6.000-9.000 ar siden ikke er gkologisk velfungerende 'aegte’
urskov.

Resultaterne i Sandom-undersggelsen kan dog ikke bruges til at drage den konklusion, da
undersggelsen har alvorlige mangler.

Kort fortalt dokumenterer undersggelsen ikke, at prgverne i de to omhandlende
tidsperioder (mellemistiden og efteristiden) er ssammenlignelige.

Hvorvidt mellemistiden i England havde kraftigere pavirkning af graessende dyr end
efteristidens fgrste halvdel, kan derfor ikke afklares af undersggelsen (se boksen under
artiklen for den lange forklaring).

Preverne kan heller ikke bevise, at landskabet i England generelt var steerkt praeget at store
graessere i mellemistiden.

Derudover stammer alle praverne fra De Britiske @er, hvorfor vi i det hele taget ikke finder
Sandom-undersggelsen synderlig relevant for en diskussion om dansk natur.

L/AS OGSA: Forskere: Den danske urskov var teet og ikke synderligt
pavirket af elge og urokser

Nej, der var ikke »mennesker overalt«

Ejrnaes & Co. angiver i deres svar, at mennesket gennem jagt var ansvarlige for
forarmningen af store dyr i efteristidens skove, og at der var »mennesker overalt« i den
periode, vi undersgger (Mesolitikum).

Det passer pa ingen made. | perioden 9.000-6.000 ar fer nu er de kendte bopladser alle fra
kystnaere omrader eller fra bredden af vandlgb og seer.

Rester af dyr, som har veeret jagtet og fisket viser, at fgden var primaart marin.



Det samme viser kulstof-13-indholdet i menneskeknogler fra bopladserne. Disse mgnstre
understotter ikke pastanden om, at der 'var mennesker overalt'.

En detaljeret analyse af fund af vildhest i Mellemeuropa (inkl. Danmark) i efteristiden viser,
at vildhest var udbredt i den tidlige efteristids dbne skove af birk og fyr, at den forsvandt da
de mere skyggegivende traeer lind, elm, eg, hassel og el bredte sig, men at den kom igen i
den tidlige bondestenalder, da menneskets husdyr havde dbnet skoven mere op.

Dette mgnster viser, at det ikke var jagt, der fortreengte vildhesten, men derimod den teette
skovstruktur.

For visenten (europaeisk bison), der ikke er et egentligt skovdyr og derfor havde en
sydgstlig udbredelse i Europa, er det sandsynligt, at dens forsvinden samtidig med
vildhesten havde samme arsag, nemlig indvandringen af den taette skov.

En anden af de store graessere, uroksen, blev i Jylland, selvom skovene var taette, og
tilgeengelige oplysninger om dens gkologi i historisk tid peger pa, at den foretrak at graesse
i vddomrader.

Analyser af slidspor pa uroksens taender viser hgjere slid i perioden 10.000-6.000 fgr nu
end bade for og efter.

Dette resultat er i overensstemmelse med graesning i kaer og vadomrader, der typisk har et
hgj deekning af halvgraesser. Halvgraesser har et hgjt kiselindhold i bladene, der slider
kraftigt pa teenderne.

| kaer og vadomrader skaber hgjtliggende grundvand eller overfladevand abne betingelser,
som altsa ikke skyldes graessende dyr.

LAS OGSA: Forskeroprab: Klimakrisen og biodiversitetskrisen
haenger sammen og skal tackles sammen

Landbruget har spredt arter, vi ikke havde 1 urskoven

| punkt fem skriver Ejrnaes & Co., at arter, der lever i greesland, hede, kaer, mose og
strandeng, overlevede i urskoven, fgr landbruget kom. For hede, kaer og moser, er der
ganske rigtigt evidens for dette, men ikke hvad angar arter fra graesland.

Vegetationshistoriske undersggelser viser, at der i urskovstiden var teet skov hos os og sa
gradvist mere abne skove, jo leengere man kom mod sydest i Mellemeuropa.

Der er steerk evidens for, at i disse sydastlige omrader har mere lyskraevende arter
overlevet i urskovtiden.

Et andet eksempel fra Tjekkiet er fund af vild her og fuglegraes i urskovsperioden
umiddelbart fer landbruget ankom.

De danske fund fra samme periode af urter, som kan findes pa abne enge og graesland



begraenser sig til lav ranunkel, keer-tidsel og traevlekrone. Disse arter findes i fugtige
omrader, hvor hydrologien betinger dbenhed, og er derfor ikke evidens for abent, tert
graesland.

Der er sdledes ingen evidens for, at vores nuvaerende arter fra tert graesland generelt har
overlevet urskovsperioden fgr landbruget.

Det er derimod overordentligt sandsynligt, at landbruget gennem sin fortidige vej fra
Mellemgsten op til Danmark har medvirket til spredning af arter, som vi ikke havde i
urskovstiden.

Der er saledes talrige fund af graeslandsarter fra eksempelvis jernalder og middelalder.

LZ&AS 0GSA: Kan baevere sikre, at danske sger far en stgrre
biodiversitet?

Kan rewilding skade biodiversiteten?

Vi argumenterer ikke imod forsgg med rewilding i dag. Det kan maske i visse
sammenhange vise sig at vaere en relevant forvaltningsmetode.

Man kender dog endnu slet ikke effekten af introduktion af heldrsgraessende store dyr pa
biodiversiteten, for eksempel pa sarbare populationer i vade kaer og moser.

Det, vi argumenterer imod, er, nar rewilding-fortalerne baserer deres argumentation pa
pastande om fortidens gkosystemer, som fremkommer ved cherry-picking af
palaeogkologiske resultater og dermed negligering af store dele af den tilgeengelige
evidens.

Rewilding mangler bade historisk og empirisk evidens.

Satser vi ensidigt pa denne naturforvaltningsmetode, risikerer vi at ende i en blindgyde i
naturforvaltningen, som kan skade biodiversiteten mere, end den vil gavne.

En stor del af vores nuvaerende sjxldne lyskreevende arter havde en langt starre
udbredelse, da der var mere husdyrgraesning i landskabet.

Tor vi satse ensidigt pa et endnu udokumenteret redskab som rewilding og dermed
risikere, at disse reliktbestande bukker under?

Eller skal vi holde fast i en naturforvaltning, der efterligner den arealanvendelse, hvorunder
arterne beviseligt trivedes?

Anden halvdel af tekststykket 'l punkt 2 & 3 anfarer de, at dyr i naturlige taetheder ikke
skaber erosion. Nej, men de taetheder, som rewilding-hypotesen antager i fortiden, ville
have skabt erosion' lad tidligere 'Men der tager de fejl - at graessende dyr skaber erosion er
velbeskrevet'. Seetningen er justeret, da linket ikke illustrerer, at vilde graessende dyr skaber
erosion (red.).



L/AS OGSA: 4 mader: Saddan tackler vi klima- og
biodiversitetskrisen samtidigt

L.AS OGSA: Biodiversitet: En million arter er truede — men vil det
skade mennesket?

Ingen bevis for, at graessende dyr har skabt
abne omrader

Her vender vi tilbage til, hvorfor Sandom-undersggelsen ikke kan afklare,
hvorvidt mellemistiden i England havde kraftigere pavirkning af greessende dyr
end efteristidens fgrste halvdel.

Sandom-undersggelsen har ikke dokumenteret, at prgverne i de to omhandlende
tidsperioder (mellemistiden og efteristiden) er ssammenlignelige.

Det er de kun, hvis de stammer fra samme type geologisk aflejring.

Prgverne fra de 11 lokaliteter, som de medtager fra sidste mellemistid, ma ifglge
oplysninger i Candy et al. alle stamme fra sidste mellemistids varmeste fgrste
halvdel og ydermere alle fra aflejringer i stgrre flodsystemer.

Dette er problematisk af fglgende grunde.

I flodsystemer domineres miljget af store svingninger i vandstand og periodevise
voldsomme erosioner og palejringer af sand og grus.

Materiale der aflejres i floder kan stamme fra store afstande opstrgms, og prgver
fra flodsystemer kan derfor indeholde billerester fra et meget stort, men
udefineret kildeomrade.

I sddanne miljger skaber de fysiske forhold abne habitater langs bredderne, der
indtil naeste oversvgmmelse eller erosion kan bevokses af urter og graesser, der
tiltreekker graessende og drikkevandsggende dyr.

Billeresterne fra de 11 lokaliteter giver altsa ingen bevis for, at greessende dyr har
skabt og vedligeholdt abne omrader i skovene, hverken i eller udenfor
flodmiljget.

Er de to perioder sammenlignelige?



Der er 1 Sandom-undersggelsen ingen oplysninger om de 14 lokaliteter med
billerester, som de medtager fra efteristidens urskovsperiode (10.000 — 5.000 ar
for nu).

Det betyder, at vi ikke ved, om disse prgver for eksempel kommer fra sma
skovmoser, som har en helt anden dynamik og helt andre aflejringsforhold end
flodaflejringer. Billerester fra en lille skovmose kommer typisk fra et meget lille
omrade.

Vi kan derfor ikke bedgmme, om disse prgvers billerester er sammenlignelige
med prgverne fra mellemistidernes flodaflejringer.

Samlet set betyder det, at undersggelsen ikke kan sige, hvorvidt mellemistiden i
England var kraftigere pavirket af graessende dyr end efteristidens fgrste
halvdel. Og de kan som naevnt heller ikke vise, at mellemistidslandskabet i
England generelt var pavirket af graessende dyr.

Alle ma bruge og viderebringe
Forskerzonens artikler

Pa Forskerzonen skriver forskere selv om deres forskning. Vi mener, det er
vigtigt, at alle far mulighed for at leese om forskning fra forskerens egen hand.

Alle ma derfor bruge, kopiere og viderebringe Forskerzonens artikler udfra
fgplgende enkle krav:

O Det skal krediteres: 'Artiklen er oprindelig bragt pa Videnskab.dk’s
Forskerzonen, hvor forskerne selv formidler'. Hvis artiklen bringes pa web,
skal der linkes til artiklen pa Forskerzonen.

O Artiklen ma ikke redigeres og skal bringes i fuld leengde (medmindre andet
aftales med forskeren).

O Du skal give forskeren besked om, at du genpublicerer.

Artikler, som er oversat fra The Conversation, skal have indsat en HTML-
kode til indsamling af statistik i bunden. HTML-koden finder du i den
originale artikel pa The Conversations hjemmeside ved at klikke pa knappen
"Republish this article” ude til hgjre, derefter klikke pa 'Advanced’ og kopiere
koden. Du finder linket til artiklen pa The Conversation i bunden af



Forskerzonens oversatte artikel.

Det er ikke et krav, men vi saetter pris p4a, at du giver os besked, hvis du publicerer
vores indhold (undtaget indhold fra The Conversation). Skriv til redaktgr Anders
Hgeg Lammers pa ahl@videnskab.dk.

Laes mere om Forskerzonen 1 Forskerzonens redaktionelle retningslinjer.
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